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Rozpziar 1

FORTORR

KOLONIALNE POCZATKI
AMERYKANSKIEJ WOLNOSCI

lerwszy podstawowy fakt: kolonisci nie byli wcale uosobie-

Pniem ,roznorodnosci”. Przyjechali z jednej czesci Europy.
Mowili tym samym jezykiem. Czcili tego samego Boga.

0d 1629 do 1775 roku wystapity cztery fale migracji z czterech

regionow Europy. Oto ich chronologia:
W latach 1629 - 1640 purytanie zatozyli koloni¢ w okolicy
zatoki Massachusetts;
W latach 1642 - 1675 grupa arystokratow z potudniowej An-
glii, wraz z towarszyszaca im stuzba, osiedlita sie w Wirginii;
W latach 1675 - 1725 Anglicy z pélnocnych Midlandéw 1 Walii
osiedlili sie w dolinie Delaware;
W latach 1718 - 1775 imigranci z hrabstwa Yorkshire, Szkocji
1 Irlandii P6inocnej osiedlili si¢ w gtebi kraju w poblizu Appa-
lachow;

Czy wiesz, ze...?
Y g Tych trzynascie kolonii nie tworzyto bynajmniej doskonatej unii.
Purytanie nie kradli ziemi Indianom.
Najwazniejsza role w zyciu kolonistow odgrywata religia chrze-
Scijanska.
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Co o koloniach
mowili
Ojcowie-zatozyciele?

W eseju 2. Federalisty John
Jay zwracal uwagg na jedno-
lity charakter kolonii:
,,Opatrznosci spodobato si¢
ofiarowac ten potaczony kraj
jednemu zjednoczonemu ludo-
wi—ludziom wywodzacym si¢
od tych samych przodkow,
mowiacych tym samym jezy-
kiem, wyznajacych t¢ sama re-
ligi, przywiazanych do takich
samych zasad rzadzenia, lu-
dziom o bardzo podobnych
zwyczajach 1 obyczajach”.

Podejrzliwos¢ + nieched
= przepis na wolnos$¢

Tym niemniej jednak rézni-
ce kulturowe pomigdzy ludZzmi
zamieszkujacymi pozniejsze
Stany Zjednoczone rzeczywiscie
istniaty, byly one znaczace
1 trwale. Ponizej znajduja si¢
przyktady tego, jakie zdanie
o swoich sgsiadach mieli wcze-
$ni kolonisci:

Purytanin o Wirginczy-
kach:

,Ze wszystkich ludzi na
swiecie, to im najdalej jest do mo-
ralno$ci, uczciwosci 1 czystego
sumienia’.

Wirginczyk William Byrd 11
o purytanach:

,» [1Zeba zachowac czujnos¢

1 nie spuszczac z oczu tych nieuczciwych kupcow™.
Purytanie 1 Wirginczycy o kwakrach:
,,Modla si¢ za swoich bliznich jeden dzien w tygodniu, a przez

pozostate sze$¢ zeruja na nich”.

Kwakrzy o mieszkancach Nowej Anglii:

,,1rzoda Kaina”.

Religia miata dla kolonistéw znaczenie fundamentalne. Chociaz

wierzyli oni w tego samego Boga, nie brakowato pomigdzy nimi spo-
réw. Gniew wielu kolonistow wzbudzato przede wszystkim kwakrow-
skie Religijne Towarzystwo Przyjaciét. W opinii kwakréw puryta-
nie — chcacy oczysci¢ wiarg z rytuatow 1 ,,zabobondéw’ obecnych
w Kosciele Anglii — byli zbyt wielkimi ,,formalistami”. Na wiele
dziesiatkéw lat przed osiedleniem si¢ w Pensylwanii Williama Pen-
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na — co miato miejsce w latach 80. XVII wieku — zyjacy na Rhode
Island kwakrzy podr6zowali do Massachusetts, zeby wybudzi¢
nieo$wieconych tubylcow z ich dogmatycznego snu i u§wiadomic im
jalowos¢ ich wiary. Zaktocali oni nabozenstwa kosScielne, zakrzyki-
wali 1 ngkali pytaniami pastoréw, a nawet przechadzali si¢ nago mig-
dzy nawami kosciotow. Z tego powodu kwakrzy co rusz otrzymy-
wali zakaz wjazdu do Massachusetts.

Ta wzajemna nieche¢ w swoisty sposob przyczynita si¢ do roz-
woju amerykanskiej wolnosci: cztonkowie kazdej kolonii i kazdego
kosciola byli podejrzliwie nastawieni wobec wszelkich ingerencji
w ich wewnetrzne sprawy. Rdznice pomig¢dzy koloniami przyczynity
si¢ do rozpowszechnienia zasady, Ze nikt, rowniez przyszty rzad cen-
tralny, nie powinien wtracac si¢ w nie Swoje sprawy.

Sasiedzka milo$¢? Spory pomi¢dzy kolonistami
daja poczatek religijnej wolnosci

Pierwsza poprawka do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych od-
zwierciedla t¢ postawe - rzadowi federalnemu nie wolno byto wtra-
cac si¢ w sprawy poszczegolnych stanéw zwigzane z religia. Ta po-
prawka — gloszaca, ze ,,Kongres nie be¢dzie stanowit zadnych ustaw
traktujacych jakie$ wyznanie jako religi¢ panstwowa lub zakazuja-
cych swobodnych praktyk religijnych”' — wedtug historyka Davida
Hacketta Fischera zostata wprowadzona po to, aby zachowa¢ wol-
nos$¢ religijng w Wirginii 1 Pensylwanii oraz by zagwarantowac, ze
instytucje religijne powstate w Massachusetts 1 innych stanach beda
wolne od ingerencji z zewnatrz.

Wspolnota religijna zatoki Massachusetts
Nazwanie pierwszych osad w Massachusetts teokracjami nie
jest do konca poprawne, poniewaz sami pastorzy nie sprawowali

tam wtadzy politycznej. W pewnym sensie jednak osady te miaty
charakter teokratyczny. Na przyktad w zatozonej w 1629 kolonii
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) zatoki Massachusetts prawo

Polityczna mialo odzwierciedla¢ boskie
poprawnosé dzisiaj przykazania, a prawa wyborcze
byty ograniczone do cztonkdéw
Zabraniajac wyrazania wspolnoty koscielnej, ktorzy
uczué religijnych w poszcze- zanim si¢ nimi stali, musieli
gblnych stanach, sady fede- | przejs¢ szczegdtowe przestu-
ralne z premedytacja tamia chanie. Hierarchowie koSciota
wprowadzona przez tworcow | decydowali o tym, czy poten-
pierwszej poprawki Zasadq Cj alny czlonekjest predestyno—
catkowitego braku ingerencji wany do zbawienia, czy moze
rzqdu federalnego w sprawy raczej bgdzie potgpiony.
religijne. Mimo iz ci ostatni nie posia-
dali praw wyborczych 1 nie mo-
gli bra¢ udziatu w Eucharystii,
mieli obowiazek chodzenia do kosciota. Przesiaknigci teologia przy-
mierza purytanie wierzyli, ze jesli uda im si¢ ustanowi¢ prawdziwie
pobozna spotecznosé, to Bog spojrzy na nich przychylnie; jesli im
si¢ to nie uda, stang si¢ ofiarami Jego gniewu. Chcieli zy¢ w towa-
rzystwie ludzi podobnie do nich myslacych, zeby swoim zyciem le-
piej realizowac wspdlne ideaty. W tym duchu zawarto w latach trzy-
dziestych XVII wieku w Dedham, w Massachusetts, przymierze. Po-
stanowiono w nim, ze ,,z uzyciem wszelkich dostgpnych nam sposo-
bow bgdziemy unikac tych, ktorzy mysla inaczej niz my, a dopusz-
cza¢ do naszej wspolnoty bedziemy tylko tych, ktorych mysli sa bli-
skie naszemu sercu”.

W Nowej Anglii przywiazywano tak duza wage do ksztattu
wspolnoty, Ze czgsto zapominano nawet o tradycyjnych angielskich
wolnosciach. Dlugoletni gubernator zatoki Massachusetts 1 przywod-
ca purytan, John Winthrop, byt przeciwnikiem spisywania prawa.
Brak spisanego prawa sprawiatl, ze on 1 jego sedziowie mogli na
mocy swojego autorytetu orzeka¢ wyroki zgodne z Biblia. Jednak
koloni$ci — niezadowoleni z uznaniowosci takiego systemu prawa —
domagali si¢ jasnych gwarancji dla ich indywidualnych praw.
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Gdy w 1641 Winthrop miat przerwe w sprawowaniu urz¢du gu-
bernatora, kolonisci ustanowili karte wolnosci Massachusetts (Mas-
sachusetts Body of Liberties). Dokument ten zawierat ponad sto gwa-
rancji, w tym zasadg: ,,nie ma podatkow bez reprezentacji” (no taxa-
tion without representation), prawo do rzetelnego procesu sadowego
oraz zapewnienie, ze nikogo nie mozna pozbawi¢ zycia, wolnosci
ani wlasnos$ci bez wtasciwej procedury prawnej. Zakazano w niej
réwniez bicia zony, chyba ze w obronie wlasnej. Juz na pottora wie-
ku przed wprowadzeniem Konstytucji mozna znalez¢ dokument, kt6-
rego zadaniem bylo ograniczenie rzadu 1 zdefiniowanie jego zadan.
Nie byt to jedyny taki dokument spisany przez amerykanskich kolo-
nistow.

Wraz z uptywem czasu niektore z ograniczen obowiazujacych
w zyciu purytan uleglty rozluznieniu. Wzrost populacji spowodowat,
ze coraz wiece] ludzi zaczglo mieszkac z dala od centrum miasta, co
utrudnito zarowno wtadzom §wieckim, jak i religijnym obserwacje
1 kontrole mieszkancoéw. W dodatku coraz bardziej atrakcyjny dla
wielu kolonistow stawat si¢ teologiczny liberalizm. Idea, ktora po-
czatkowo byla grupowym przedsigwzigciem, zaczgta ktas¢ coraz
wigkszy nacisk na indywidualna wolnos¢.

Tymczasem w dzikim i mglistym Jamestown...

Losy Jamestown w Wirginii potoczyty si¢ nieco inng $ciezka.
Z poczatku tamtejsza kolonia miata wybitnie indywidualistyczny
charakter, dopiero pdzniej zaczeto ktas¢ tam nacisk na jednos¢ gru-
py. Wczesne osadnictwo zdominowane byto przez mtodych i nie-
zonatych mezczyzn. Istnialo tam mnostwo czynnikow zniechgca-
jacych do tak popularnych wsrod purytan rodzinnych migracji.
O Wirginii méwito sig, nie catkiem zreszta bezpodstawnie, ze jest
kraina niebezpieczna, gdzie nietrudno zarazi¢ si¢ jakas Smiertelng
choroba. Spadek wskaznika Smiertelnosci 1 rosnacy dobrobyt ko-
lonii sprawil, ze z czasem coraz wigcej rodzin decydowato si¢ tam
zamieszkac.
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Rozwo6j Wirginii przyczynit si¢ tez do rozwoju lokalnej arysto-
kracji. Arystokracja powaznie traktowata swoje obowiazki, bliskie
jej byly tez wartos$ci samorzadu. Obowiazkiem kazdego cztonka
House of Burgesses? byto uczestnictwo w jego inauguracyjnym po-
siedzeniu, a kazda nieobecnos¢ w obradach wymagata usprawiedli-
wienia (w 1691 cztonkowie House of Burgesses poczuli si¢ tak ura-
zeni wymowkami Jamesa Braya, iz przewodniczacy izby wydat na-
kaz aresztowania go; nastgpnie trzymano go w wigzieniu, dopoki nie
przeprosit za swoje zachowanie). Z chwila wybuchu spig¢ z Brytyj-
czykami to wlasnie miejscowe elity ujawnity, gdzie 1 w jaki sposéb
Brytyjczycy tamali prawa 1 wolno$ci Amerykandw.

W koncu kolonie zapewnily swoim mieszkancom prawa umozli-
wiajace im cywilizowane zycie 1 gwarancje indywidualnej wolnosci,
a poczucie wspolnoty pomogto powstrzymac proces centralizacji.
Poczucie wspolnoty, przektadajace si¢ m.in. na przywiazanie do wia-
snej kolonii, byto przejawem lokalnego patriotyzmu.

Historycy zwracaja uwagg na to, jak wielkie znaczenie dla Wir-
ginczykow miala ich ziemia. Byto tak réwniez w przypadku wszyst-
kich innych kolonii. Jeszcze w 1787 roku mieszkancy Maryland
mowili o sobie jako o osobnym ,,narodzie”.

Mit politycznej poprawnosci:
purytanie byli rasistami

Wobec Indian, z ktorymi toczyli spory, musieli kolonisci prowa-
dzi¢ jakas$ polityke. Raz byta to polityka lepsza 1 bardziej sprawie-
dliwa, innym razem zta i krzywdzaca tubylcze ludy. Mato kto jed-
nak zaprzecza, ze Indianie byli ofiarami niesprawiedliwosci 1 ztego
traktowania. Nie oznacza to wcale, jak twierdzi wigkszos¢ Amery-
kanow, ze koloni$ci gardzili Indianami 1 szukali tylko okazji, aby ich
wypedzi¢ 1 zajac ich ziemie. Juz w drugim dziesigcioleciu swojego
funkcjonowania Uniwersytet Harvarda przyjmowat studentow
zrodow indianskich. Dla mordujacych Indian kolonistow przewidy-
wano kar¢ $mierci, ktora czesto w takich przypadkach wykonywa-



no, a nawrdceni na chrzescijan-
stwo Indianie zamieszkujacy Polityczna
,,pobozne miasta” Nowej Anglii poprawnosé dzisiaj
cieszyli si¢ duza swoboda.

Che¢ nawrdcenia Indian na
chrzescijanstwo wzbudza dzis tyl-
ko irytacje 1 ztosliwe usmieszki.
Spojrzmy jednak, co uczynit John
Eliot (1604—-1690), jeden z naj-
wazniejszych purytanskich misjo-
narzy, dla propagowania wiary
chrzescijanskiej wsrod autochto-
néw. Indianie z plemienia Algon-
kindéw nie posiadali jgzyka pisa-
nego. Z tego powodu Eliot na-
uczyt si¢ ich mowy, stworzyt dla
niej formg pisana, a nast¢pnie
przetlumaczyt 1 spisat w ich j¢zy-
ku Biblig. Gdyby Eliot 1 purytanie rzeczywiscie chcieli przes§ladowac
Indian, to z pewnoscia znalezliby na to tatwiejszy sposob.

Nie jest tez prawda, ze purytanie uwazali siebie za przedstawi-
cieli lepszej rasy. Twierdzili jedynie, Ze stoja na wyzszym poziomie
kulturowym niz tubylcy. Nie bardzo jednak wiadomo, co innego mogli
sadzi¢ purytanie o ludziach nie znajacych kota czy pisma, o ludziach
zyjacych wlasciwie — co tu ukrywaé¢ — w epoce kamienia tupanego.
Nigdy jednak nie poruszano w ogdle kwestii rasowych. Roger Wil-
liams, zatozyciel miasta Providence, pozniejszej stolicy Rhode Is-
land, wierzyt— podobnie jak inni purytanie — ze Indianie urodzili si¢
biali, ale ich skora pociemniata z powodu stonca i plam.

Naukowcy ztagodzili ostatnio swoje stanowisko w kwestii suro-
wego traktowania tubylcow przez purytan. Ale od badan specjali-
stow do rozpowszechnienia ich wynikow wsrdd zwyktych ludzi dro-
ga daleka. Na przyktad wiele ksiazek o europejskiej historii weiaz
przedstawia Sredniowiecze jako okres zacofania i1 barbarzynstwa,

Nie jest wcale prawda, ze —
jak wierzy dzi$§ wigkszos¢ lu-
dzi — Indianie nie znali poje-
cia wlasno$ci ziemi 1 nie
rozumieli, co czynia, gdy
sprzedaja swoje ziemie pury-
tanom. Nie znaleziono dotad
zadnego dowodu na to, by ja-
kiekolwiek plemi¢ zamieszku-
jace Nowa Angli¢ traktowa-
to swoje ziemie jako wlasnosé
wspolna.
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chociaz gros mediewistow zdaje sobie spraw¢ z ogromnego znacze-
nia tego okresu dla rozwoju cywilizacji facinskiej. Chodzi tu w szcze-
gblnosci o stworzenie podstaw wspdiczesnej nauki, rozwdj uniwer-
sytetow oraz bogactwo sredniowiecznych systemow filozoficznych.
Podobnie jest w przypadku naszej wiedzy o stosunkach miedzy In-
dianami i purytanami: historia ogélna wciaz méwi o okrucienstwach
ze strony purytan, chociaz znawcy dziejow tamtego okresu podkre-
Slaja, ze Swiadectwa historyczne stawiaja purytan w znacznie lep-
szym $swietle niz si¢ to powszechnie uwaza. Tak samo prezentuja si¢
badania dotyczace wojen pomigdzy purytanami a Indianami. Jak
wyjasnia historyk, Alden Vaughan: ,,zdaniem uczonych zajmujacych
si¢ historig ogolna, purytanie nieustannie prowokowali starcia i za-
mierzali dokona¢ na tubylcach ludobojstwa, co im si¢ niemalze uda-
to. Tymczasem specjalisci od historii militarnej 1 dziedzin pokrew-
nych twierdza, ze przyczyny tych wojen byly ztozone, a wina nie
lezata tylko po jednej stronie. Mimo zatrwazajaco wielkiej liczby
ofiar $miertelnych nie mielisSmy w nich wcale do czynienia z ludo-
bojstwem”,

Purytanie wcale nie kradli Indianom ziemi

Prawdy obiegowe utrzymuja, ze purytanie kradli Indianom zie-
mie, nagminnie ich oszukiwali, a takze dokonali ludobojstwa na Pe-
kotach podczas wojny toczonej z nimi w latach 1636—-1637. Mimo
usilnych staran wielu historykow, wciaz nie udaje si¢ wykorzenic¢
tych, jakze popularnych w Ameryce, mitow. Zauwazmy przyktado-
wo, ze nadane kolonistom przez krola przydziaty ziemi przyznawaty
im do tych ziem prawa polityczne, ale nie prawa wtasnosci, ktore
purytanie musieli pokojowo naby¢ od Indian.

Co wigcej kolonialne rzady karaty ludzi, ktorzy bezprawnie przej-
mowali ziemie nalezace do Indian. Wracajac jednak do rozliczen
mi¢dzy Indianami a purytanami, Roger Williams nabyt tytut do zie-
mi od tubylcow, zanim osiedlit si¢ w Providence, za$ pielgrzymi otrzy-
mali prawa do Plymouth zaraz po osiedleniu si¢, co jednak nie ma
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wigkszego znaczenia, gdyz India-
nie od razu si¢ zgodzili na zato- Na indeksie

zenie tam przez nich osady. ksiag zakazanych
Z Connecticut 1 New Haven byto
podobnie jak z Providence. Nie-
ktore plemiona zachecaly nawet
Anglikow do osiedlania si¢ w do-
linie rzeki Connecticut w latach
trzydziestych XVII wieku, ma-
jac nadzieje, ze koloni$ci pomo-

Alden Vaughan, New England
Frontier: Puritans and Indians
1620-1675, University of

Oklahoma Press, Norman,
Okla. 1995.

ga im uporac si¢ z ambicjami te-
rytorialnymi znienawidzonych
Pekotow, cheacych sita przeja¢ wladzg w tamtym rejonie. Po przy-
byciu pierwszych osadnikdw, kolonie Nowej Anglii kupowaty kolej-
ne polacie ziemi.

Kazda kolonia prowadzita z Indianami negocjacje. Ci ostatni
byli zadowoleni z tego, ze moga sprzedac ziemig, bedaca dla nich
dobrem wystepujacym w wyjatkowej obfitosci (zwtaszcza, gdy
wezmie si¢ pod uwage niski poziom zaludnienia). Teoretyk prawa,
James Warren Springer, pisze: ,,W zamian bialy cztowiek oferowat
im metalowe noze, motyki i inne niezwykle wartosciowe dla spo-
tecznosci neolitu narzedzia. Indianie mogli tez otrzymac tkaniny,
odziez, bizuteri¢ 1 rozne blyskotki. Tubylcy — pozadajacy tych dobr
nie mniej niz przybysze ziemi — nierzadko przejmowali inicjatywe
w tych transakcjach”.

Purytanie uznawali prawa Indian do polowania i fowienia ryb
na terenach od nich zakupionych. Jesli chodzi o $cistos$¢, puryta-
nie nie postapiliby zbyt roztropnie, gdyby im takiego zezwolenia
nie dali. Sami nie bedac mysliwymi, nie byliby w stanie zdoby¢
upragnionych przez nich skér bobréw, ktore otrzymywali od In-
dian. Co prawda wybuchaty niekiedy spory o nieprzestrzeganie
granic wlasnosci, jednakze sady Nowej Anglii orzekaly czgsto w
tych sprawach wyroki z korzys$cia dla Indian. Koloni$ci twierdzili,
ze niezamieszkane lub opuszczone ziemie moga zostac zajete przez
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tego, kto je odkryje, jednakze nie byto to nigdy podstawa do wy-
wtaszczenia Indian z ich ziem. Co wigcej kiedy si¢ pojawial nagle
Indianin, bedacy wlascicielem ziemi uznanej wcze$niej za nieza-
mieszkana, to mu ja zwracano.

Prawo do autonomii nie podlega negocjacjom

Kolonisci nieufnie traktowali wszelkie porozumienia pomiedzy
koloniami, zgadzali si¢ na nie jedynie wtedy, gdy miaty jakis sens
praktyczny 1 nie naruszaty autonomii kolonii. W 1643 roku powota-
no na wypadek konfliktu z Indianami Konfederacje Nowej Anglii.
Jednak z woli Massachusetts kazda kolonia zachowata prawo do
zawetowania dziatan Konfederacji.

Przyzwyczajenie purytan z Nowej Anglii do nienaruszalnosci
ich autonomii, a takze ich porywcza natura 1 determinacja daty
o sobie zna¢, kiedy Korona postanowita umocni¢ swoja wtadzg¢ na
potnocnym wschodzie. W 1686 roku krél Jakub II Stuart ustanowit,
sktadajace si¢ z Massachusetts, Maine i New Hampshire, Dominium
Nowej Anglii, nad ktérym wtadze mial sprawowac gubernator kro-
lewski. Do Dominium Jakub Il wiaczyt takze Rhode Island, Connec-
ticut, Nowy Jork 1 New Jersey, chciat rowniez zaja¢ Pensylwanie.
Najdtuzej w pamigci kolonistow pozostal znienawidzony przez nich
Sir Edmund Andros, ktory objal wltadz¢ nad Dominium pod koniec
1686 roku. Andros wprowadzit nowe podatki, a wszystkich prote-
stujacych przeciwko temu wsadzat do wigzienia, czym tylko roz-
wscieczyt kolonistow.

Wygnanie tyrana

4 kwietnia 1689 do Bostonu dotarta wiadomosc¢, ze Jakub II zo-
stat obalony przez Wilhelma III Oranskiego 1 Marig I Stuart, a,,wszy-
scy sedziowie pokoju, ktérych niestusznie wyrzucono maja wrocic¢
,,na swoje stanowiska”. Koloni$ci wsadzili wigc Androsa ijego urzed-
nikow do wigzienia, a wybitny purytanski duchowny, Cotton Ma-
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ther, opracowat Deklaracje M¢zczyzn, Kupcow 1 Mieszkancow (Dec-
laration of the Gentlemen, Merchants, and Inhabitants), ktora do-
prowadzita do obalenia Dominium i1 przywrdcenia poszczegdlnym
terytoriom autonomii.

Dziedzictwo kolonialnej Ameryki

Kolonisci kochali wolno$¢ 1 nieufnie podchodzili do wszel-
kich traktatow politycznych. Z tego tez powodu trzy stany: Wir-
ginia, Nowy Jork 1 Rhode Island zazadaty, aby Konstytucja gwa-
rantowala im prawo do secesji z Unii na wypadek, gdyby stata
si¢ ona zbyt opresyjna. Wprowadzity wtedy w zycie prawdziwie
libertarianskie zasady, ktore byty pierwszymi zasadami obowia-
zujacymi w Ameryce.

"Thumaczenie wszystkich fragmentéw Konstytucji USA w tej ksiazce za:
Konstytucja Stanow Zjednoczonych Ameryki, thum. A. Putto, Wydawnic-
two Sejmowe, Warszawa 2002 — przyp. thum.

>House of Burgesses — pierwsze cialo ustawodawcze w Ameryce, utwo-
rzone w 1619 roku — przyp. thum.
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